Protokét z posiedzenia Rady
Lokalnej Grupy Dziatania ,,Péinocna Matopolska"
w dniach 5.09.2025 r., 9-12.09.2025 r., 14-20.10.2025 r. w Koniuszy

1. Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swoja obecnosc
poprzez ztozenie podpisow na liscie obecnosci. Lista obecnosci w zatgczniku.

2. Posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,Pétnocna Matopolska” otworzyt
Przewodniczgcy Rady Pan Wiestaw Rudek, ktory powitat obecnych cztonkow Rady
oraz pozostate osoby przybyte na posiedzenie. Przewodniczgcy przypomniat,
gtbwnym tematem posiedzenia jest dokonanie oceny wnioskow ztozonych w ramach
naboru nr 497 124, oraz naboru nr 496 992. Przewodniczgcy Rady poinformowat, iz
zgodnie z listg obecnosci na posiedzeniu obecnych jest 13 cztonkdéw z 17 osobowego
sktadu Rady co pozwala stwierdzi¢, ze istnieje quorum oraz, ze zachowane sg
parytety okreslone w § 33 Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,Pdétnocna
Matopolska” (lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady przedstawit planowany porzgdek posiedzenia:

1) Otwarcie Posiedzenia Rady i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2) Przedstawienie porzadku obrad.

3) Ztozenie przez cztonkdéw Rady LGD oswiadczen o bezstronnosci i poufnosci.
4) Przeprowadzenie oceny i wyboru operacji w ramach naboréw PS WPR w
zakresie Start DG nr: 497 124, oraz Rozwéj DG nr 496 992.

6) Wolne wnioski i dyskusja.

Wszyscy obecni Cztonkowie Rady jednogtosnie przyjeli zaproponowany
porzgdek obrad.

3. Przewodniczacy poinformowat, ze w ramach naboru z zakresu Start DG ztozono 16
wnioskéw, natomiast w naborze zakres Rozwdj DG zostato ztozone 31 wnioskow,
nastepnie odebrat od obecnych czitonkéw Rady wypetione deklaracje bezstronnosci
w odniesieniu do wnioskéw ztozonych w naborach. Z oceny i wyboru operacji wytgczyli
sie Pani Halina Nowak ( wniosek nr: 02509230010455561 ztozony przez Panig
Joanne Fraczek — Nowak), Pan Krzysztof Kowalski (wniosek nr
202507280010260041 ztozony przez Pana Michata Kowalskiego), Pan Adam Psica (



wniosek nr: 202509120010427437 ztozony przez Pana Adama Psice) oraz Pan
Andrzej Nogie¢ ( wniosek nr: 202510010010518319 ztozony przez Pana Jarostawa
Kuca).

4. Przewodniczacy podat iz na posiedzeniu zaktualizowany zostat rejestr interesu
cztonkéw Rady. Przewodniczacy wraz z Sekretarzem Rady, na podstawie ztozonych
przez Czionkéw rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci, rejestrow intereséw oraz
ogodlnodostepnych baz danych osobowych, dokonali analizy grup interesow i stwierdzili
ze zadna pojedyncza grupa interesu nie kontroluje podejmowania decyzji- zadna nie
posiada wiecej niz 49 % gtosow.

5. Przewodniczacy Rady poinformowat, ze dokonano weryfikacji powigzan osobowych
i kapitalowych cztonkéw Rady LGD Poétnocna Matopolska z wnioskodawcami w
ramach obydwu naboréw poprzez:

- analize rejestru interesu cztonkéw Rady,

- analize dokumentacji konkursowej wnioskodawcow,

- sprawdzenie sktadu organéw wnioskodawcy niebedgcego osobg fizyczng, osob
zajmujgcych stanowiska kierownicze,

- analize w systemie e- KRS prowadzonym przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w
zakresie skfadu organu zarzgdczego cztonkow Rady bedgcych osobami prawnymi,

- analize wpisow Centralnej Ewidenciji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej w
zakresie  petnomocnikow/prokurentow/wspolnikbw  przedsiebiorcy  bedacego
cztonkiem Rady,

- analize innych ogdélnodostepnych baz danych (https:/rejestr.io) w zakresie powigzan
cztonkéw Rady i wnioskodawcéw.

Nie ujawniono powigzan miedzy poszczegdélnymi czionkami Rady LGD i
wnioskodawcami ani dodatkowych aktywnos$ci cztonkéw Rady ( poza podanymi w
rejestrze intereséw), ktore wptywatyby na brak bezstronnosci cztonkéw Rady przy
ocenie i wyborze operacji. Zachowano slad rewizyjny z przeprowadzonych czynnosci.
6. Przewodniczacy rady zwrécit sie do Czionkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznoéci, ktére mogg budzié
uzasadnione watpliwos$ci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie
proceséw omawiania i oceny wniosku. Nie zgtoszono w tym zakresie zadnych uwag.
7. Przystgpiono do oceny wnioskéw w naborze dotyczgcym zakresu Start DG, jak i z
zakresu Rozwoj DG. Udostepniono czitonkom Rady wnioski ztozone w naborach (z

poszanowaniem zasady, ze wytgczony czionek Rady nie ocenia wniosku, co do



ktorego sie wytgczytl). Nastepnie Przewodniczgcy Rady polecit czlonkom Rady
sprawdzenie, czy wnioski spetniajg warunki formalne i zawierajg wszystkie niezbedne
do oceny i ustalenia kwoty wsparcia informacje i dokumenty, a w razie dostrzezenia
koniecznosci wezwania wnioskodawcéw do udzielenia wyjasnien lub zlozenia
dodatkowych dokumentéw niezbednych do oceny i wyboru wnioskoéw lub ustalenia
kwoty wsparcia — przekazanie swoich uwag do Przewodniczgcego Rady w formie
elektronicznej zabezpieczonej lub na posiedzeniu w nastepnym terminie.

8. Przewodniczgcy Rady postanowit odroczy¢ posiedzenie do dnia 09.09.2025, na
ktore planuje sie przygotowanie wezwan do uzupetnien dla wnioskodawcow, bgdz
dalszg ocene w przypadku braku koniecznosci wzywania wnioskodawcow do
uzupetnien.

9. W dniu 09.09.2025r. o godzinie 10:00 w Biurze LGD kontynuowano posiedzenie
Rady w sprawie oceny operacji w ramach naboréw PS WPR w zakresie Start DG — nr
497 124 oraz w zakresie Rozwoj DG — nr 496 992

10. Posiedzenie otworzyt Przewodniczgcy Rady LGD Pan Wiestaw Rudek i stwierdzit,
na podstawie listy obecnosci, ze liczba cztonkéw Rady wynosi 13, w zwigzku z czym
zostato osiggniete quorum niezbedne do prawomocnosci obrad.

11. Przewodniczgcy stwierdzit takze, ze wszyscy obecni na posiedzeniu cztonkowie
Rady ztozyli uprzednio deklaracje bezstronnosci i poufnosci. Z ceny i wyboru operacji
wytaczyli sie: Pani Halina Nowak ( wniosek nr: 02509230010455561 ztozony przez
Panig Joanne Frgczek — Nowak), oraz Pan Krzysztof Kowalski (wniosek nr
202507280010260041 ztozony przez Pana Michata Kowalskiego) i Pan Adam Psica
( wniosek nr: 202509120010427437 ztozony przez Pana Adama Psice) oraz Pan
Andrzej Nogie¢ ( wniosek nr: 202510010010518319 ztozony przez Pana Jarostawa
Kuca)

12. Przewodniczgcy Rady podat, ze przed posiedzeniem sprawdzony zostat rejestr
interesdw cztonkdéw Rady. Przewodniczagcy Rady wraz z Sekretarzem Rady, na
podstawie ztozonych przez cztonkdéw Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci,
rejestru intereséw oraz ogoélnodostepnych baz danych osobowych dokonali analizy
grup interesow i stwierdzili, ze zadna pojedyncza grupa interesu nie kontroluje procesu
podejmowania decyzji czyli nie posiada wiecej niz 49% gtosow.

13. Przewodniczacy rady zwrécit sie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym

posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznoéci, ktére mogg budzié¢



uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie
procesOw omawiania i oceny wniosku. Nie zgtoszono w tym zakresie zadnych uwag.
14. Cztonkowie Rady przekazali swoje uwagi co do koniecznosci i zakresu wezwania
wnioskodawcow do udzielenia wyjasnien lub ztozenia dodatkowych dokumentéw
niezbednych do oceny i wyboru wnioskow lub ustalenia kwoty wsparcia.

15. Przystgpiono do weryfikacji wnioskdw w ramach kryteriéw zgodnosci z programem
oraz kryteriow wyboru operacji, jak rowniez w zakresie kwoty wsparcia, a nastepnie
postanowiono o wezwaniu wnioskodawcow do udzielenia wyjasnien/ztozenia
dodatkowych dokumentéw i przystgpiono do przygotowan pism zawierajgcych
wezwania w tej sprawie. W decyzjach dotyczgcych wniosku nr: 02509230010455561
nie uczestniczyt cztonek Rady Pani Halina Nowak, w decyzjach dotyczgcych wniosku
nr: 202507280010260041 nie uczestniczyt czitonek Rady Pan Krzysztof Kowalski, w
decyzjach dotyczgcych wniosku nr 202509120010427437 nie uczestniczyt cztonek
Rady Pan Adam Psica , natomiast w decyzjach dotyczgcych wniosku nr
202510010010518319 nie brat udziatu Pan Andrzej Nogiec.

16. W zwigzku z duzg ilo$cig ztozonych wnioskéw w ramach naboréw start DG i rozwoj
DG w dniu 09.09.2025 wystano do wnioskodawcéw pisma do udzielenia wyjasnien lub
ztozenia dodatkowych dokumentow niezbednych do oceny i wyboru wnioskow lub
ustalenia kwoty wsparcia, w zakresie start DG, natomiast w zwigzku z duzg iloScig
ztozonych wnioskow i koniecznoscig sformutowania wezwan do wnioskodawcéw w
ramach naboru 496 992 — rozw6j DG do udzielenia wyjasnien lub ztozenia
dodatkowych dokumentéw niezbednych do oceny i wyboru wnioskow lub ustalenia
kwoty wsparcia, przedtuzono posiedzenie rady do dnia 12.09.2025 r.

17. Po wysfaniu pism do wnioskodawcéw w zakresie Rozwdj DG nabor nr 496 992
Przewodniczgcy rady LGD postanowit odroczy¢ posiedzenie Rady do dnia 14.10.2025
r. godz. 9:00.

18. W dniu 14.10.2025 r., o godzinie 9:00 w Biurze LGD kontynuowano posiedzenie
Rady w sprawie oceny operacji w ramach naboréw PS WPR w zakresie Rozwéj DG
nr 496 992 oraz w zakresie Start DG nr 497 124.

19. Posiedzenie otworzyt Przewodniczgcy Rady Pan Wiestaw Rudek i stwierdzit na
podstawie listy obecnosci, ze liczba obecnych cztonkéw Rady wynosi 13, w zwigzku z

czym zostato osiggniete quorum niezbedne do prawomocnosci obrad.



20. Przewodniczacy stwierdzit takze, ze wszyscy obecni na posiedzeniu cztonkowie
Rady ztozyli uprzednio deklaracje bezstronnosci i poufnosci. Z ceny i wyboru operacji
wytgczyli sie: Pani Halina Nowak ( wniosek nr: 02509230010455561 zlozony przez
Panig Joanne Fraczek — Nowak), Pan Krzysztof Kowalski (wniosek nr
202507280010260041 ztozony przez Pana Michata Kowalskiego) i Pan Adam Psica
( wniosek nr: 202509120010427437 ztozony przez Pana Adama Psice) oraz Pan
Andrzej Nogie¢ ( wniosek nr: 202510010010518319 ztozony przez Pana Jarostawa
Kuca)
21. Przewodniczagcy Rady podat, ze przed posiedzeniem sprawdzony zostat rejestr
intereséw cztonkdéw Rady. Przewodniczagcy Rady wraz z Sekretarzem Rady, na
podstawie ziozonych przez cztonkéw Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci,
rejestru intereséw oraz ogdélnodostepnych baz danych osobowych dokonali analizy
grup interesow i stwierdzili, ze zadna pojedyncza grupa interesu nie kontroluje procesu
podejmowania decyzji czyli nie posiada wiecej niz 49% gtoséw.
22. Przewodniczacy rady zwrdcit sie do Cztonkéw Rady z pytaniem dotyczgcym
posiadania przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznoéci, ktére mogg budzié¢
uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie
procesOw omawiania i oceny wniosku. Nie zgtoszono w tym zakresie zadnych uwag.
23. Czlonkowie Rady przystgpili do kontynuowania oceny wnioskéw ztozonych w
naborze PS WPR w zakresie Start DG — nr 497 124 pod katem zgodnosci wnioskow z
kartg oceny zgodnosci operacji z LSR na wspdlnej dla wszystkich cztonkéw Rady,
odrebnie dla kazdego wniosku. Kazdy punkt kontrolny podlegat odrebnej ocenie.
Gtosowaniu poddawano opcje , tak” lub ,nie” w kazdym punkcie kontrolnym. Na
podstawie wynikéw gtosowania wypetniono karte.
24. Glosowanie przebiegto jednomy$lne. W wyniku dyskusji i gtosowania
postanowiono:
— wniosek Nr: 202507240010253225 otrzymat ,0” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 13 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.
— wniosek Nr: 202510010010516259 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.
— wniosek Nr: 202509240010457961 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.
— Whniosek Nr: 202509230010455437 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.



Whniosek Nr: 202509220010451462 otrzymat ,0” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 13 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.

Whniosek Nr: 02509230010455561 otrzymat ,12” gtosoéw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509230010455570 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig

operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509100010417724 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

wniosek nr:202509230010455428 otrzymat ,0” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 13 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509170010438623 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509170010439982 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202508100010341551 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202507300010270866 otrzymat ,13” gtosoéw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509230010455609 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosoéw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whiosek Nr: 202509160010434276 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosoéw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

Whniosek Nr: 202509140010429200 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig

operacji z LSR, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

25. W odniesieniu do wnioskow, ktére pozytywnie przeszty ocene zgodnosci
operacji z LSR, dokonano oceny kazdego z kryteriow osobno zgodnie z kartg
oceny wedtug kryteribw wyboru operacji. Gtosowaniu poddawano kazdag
mozliwg do przyznania w danym kryterium liczbe punktow. Na podstawie
wynikow gtosowania wypetniono karty ocen. Liczba punktéw przyznanych
ocenianej operacji z uzasadnieniem dokonanej

oceny znajduje

odzwierciedlenie w kartach oceny.



a)

b)

d)

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510010010516259 otrzymat 19 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriw zostaly przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedlug kryteridw wyboru operacji wniosek nr
202509240010457961 otrzymat 16 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za' ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509230010455437 otrzymat 8 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaly przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowq: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedlug kryteridw wyboru operacji wniosek nr
02509230010455561 otrzymat 19 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 12 gtosow ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509230010455570 otrzymat 11 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaly przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedlug kryteribw wyboru operacji wniosek nr
202509100010417724 otrzymat 19 pkt. Warto$ci punktowe otrzymane

przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane



h)

k)

jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509170010438623 otrzymat 22 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaly przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za' ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedlug kryteridw wyboru operacji wniosek nr
202509170010439982 otrzymat 8 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202508100010341551 otrzymat 11 pkt. Warto$ci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaly przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedlug kryteridw wyboru operacji wniosek nr
202507300010270866 otrzymat 7 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509230010455609 otrzymat 12 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.



1)

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509160010434276 otrzymat 16 pkt. Wartosci punktowe otrzymane

przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriw zostaly przyznane

jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

m) W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509140010429200 otrzymat 15 pkt. Wartosci punktowe otrzymane

przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaly przyznane

jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowaq: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

26. Przystgpiono do ustalania kwoty wsparcia dla wnioskow ztozonych w

naborze z zakresu Start DG wypetniajgc wspodlng dla wszystkich cztonkdéw Rady

karte ustalania kwoty pomocy odrebnie dla kazdego wniosku.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202510010010516259
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509240010457961
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 02509230010455561
jednogtosnie: ,za” 12 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509100010417724
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr  202509170010438623
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509160010434276
jednogtosnie: ,za” 13 gtosdw, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509140010429200

jednogtosnie: ,za” 13 gtosdw, ,przeciw 0 gtosow.

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono



27. Nastepnie Rada sporzadzita liste operacji spetniajgcych warunki udzielenia
wsparcia, liste operacji wybranych oraz liste operacji niewybranych w ramach
naboru PS WPR w zakresie Start DG nr: 497 124. Lista operacji uszeregowana
jest w kolejnosci malejgcej sumy punktéw uzyskanych przez operacje w catym
procesie jej oceny. W przypadku gdy dwie lub wiecej operacji uzyskato w
procesie oceny takg samg liczbe punktéw, o miejscu na liscie operacji decyduje
liczba punktéw uzyskanych w kryterium rozstrzygajgcym — Poziom
przygotowania operacji, a jesli w tym kryterium operacje uzyskaty takg samg

ilos¢ punktéw — data i godzina wptywu wniosku.

W tym miejscu Przewodniczacy przedstawit projekty uchwat w sprawie przyjecia
listy operacji spetniajacych warunki udzielenia wsparcia, wybranych i nie
wybranych w ramach naboru 497 124. Przystgpiono do gtosowania:

Uchwate nr L/250/25 z dnia 14.10.2025 r., podjeto wiekszoscig gtosow: ,za’13

gtosow, ,przeciw” 0 gtoséw, 0 gtosdw wstrzymujgcych sie.

Przystgpiono do przygotowania, a nastepnie odczytania i podjecia uchwat w
sprawie wyboru operacji do finansowania w naborze w zakresie Start DG nr:
497 124

» Uchwata nr L/251/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtoséw,
.przeciw” 0 gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

» Uchwata nr L/252/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,
.przeciw” 0 gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

» Uchwata nr L/253/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operac;ji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,
.przeciw” 0 gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

» Uchwata nr L/254/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,

.przeciw” 0 gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.



» Uchwata nr L/255/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,
.przeciw” 0 gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

» Uchwata nr L/256/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,
.przeciw” 0 gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

» Uchwata nr L/257/25 z dnia 14.10.2025 r. w sprawie wybrania operacji
do finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow,

.przeciw” 0 gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

28. W dalszej czesci posiedzenia przystgpiono do kontynuowania oceny wnioskow
ztozonych w naborze PS WPR w zakresie Rozw¢j DG — nr: 496 992 pod katem
zgodnosci wnioskow z kartg oceny zgodnosci operacji z LSR na wspdlnej dla
wszystkich cztonkéw Rady, odrebnie dla kazdego wniosku. Kazdy punkt kontrolny
podlegat odrebnej ocenie. Glosowaniu poddawano opcje , tak” lub ,nie” w kazdym
punkcie kontrolnym. Na podstawie wynikow gtosowania wypetniono karte.
29. Gtosowanie przebiegto jednomyslne. W wyniku dyskusji i gtosowania
postanowiono:
— whniosek nr 202509220010449468 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
— wniosek nr 202509220010449313 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
— wniosek nr 202507250010255500 otrzymat ,13” gtosdéw , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
— wniosek nr 202509240010457859 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
— wniosek nr202507280010258340 otrzymat ,0” gtosow ,, za” zgodnoscig operacji
z LSR, 13 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.
— wniosek nr 202509160010436172 otrzymat ,13” gtosow , za” zgodnoscig
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
— whniosek nr 202509160010436487 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig

operacji z LSR, 0 gtosoéw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie



wniosek nr 202509160010436415 otrzymat ,13” gtoséw , za”

operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

wniosek nr 202509120010427437 otrzymat ,13” gtoséw , za”

operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202509260010463045 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202510050010564203 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202510010010515303 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202509270010466198 otrzymat ,13” gtoséw

operacji z LSR, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

202510100010597368 otrzymat ,13” gtosow , za”

Za

Za

”

Za

”

Za

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

whniosek nr 202507280010260041 otrzymat ,0” glosow ,, za” zgodnoscig operacii

z LSR, 12 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.
202509250010462211
operacji z LSR, 13 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
202509230010454522 otrzymat ,13” gtosow
operacji z LSR, 0 gtosoéw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
whniosek nr 202510100010600786 otrzymat ,13” gtosoéw
operacji z LSR, 0 gtosoéw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202509180010441562 otrzymat ,13” gtosow
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202510040010549385 otrzymat ,13” gtosow
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
wniosek nr 202509300010472558 otrzymat ,13” gtosow
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
whniosek nr 202509240010456476 otrzymat ,13” gtosdéw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie
whniosek nr 202509260010465432 otrzymat ,13” gtosdéw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

wniosek nr otrzymat ,0” gtoséw

whniosek nr

Za

Za

Za

Za

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig



— whniosek nr 202509170010437778 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig

operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202509240010456848 otrzymat ,13” gtoséw , za” zgodnoscig

operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr202509170010440004 otrzymat ,0” glosow ,, za” zgodnoscig operaciji

z LSR, 13 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202509260010465488 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202510010010518319 otrzymat ,12” gtosow
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202510010010497963 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202508110010344806 otrzymat ,13” gtoséw
operacji z LSR, 0 gtosow ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie

— whniosek nr 202510060010574562 otrzymat ,13” gtoséw

operacji z LSR, 0 gtoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujgcych sie.

Za

Za

”

Za

”

Za

Za

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

zgodnoscig

30. W odniesieniu do wnioskow, ktére pozytywnie przeszty ocene zgodnosci operacji

z LSR, dokonano oceny kazdego z kryteriow osobno zgodnie z kartg oceny wedtug

kryteribw wyboru operacji. Glosowaniu poddawano kazdg mozliwg do przyznania w

danym kryterium liczbe punktow. Na podstawie wynikow gtosowania wypetniono karty

ocen. Liczba punktdw przyznanych ocenianej operacji z uzasadnieniem dokonanej

oceny znajduje odzwierciedlenie w kartach oceny.

e W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509220010449468 otrzymat 11 pkt. Wartosci punktowe otrzymane

przez operacje w kazdym z ocenianych kryteridw zostaty przyznane

jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

e W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509220010449313 otrzymat 17 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane



jednogtosnie, to jest 13 gtosoéw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202507250010255500 otrzymat 12 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosoéw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509240010457859 otrzymat 14 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509160010436172 otrzymat 18 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509160010436487 otrzymat 17 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje W kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedlug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509160010436415 otrzymat 14 pkt. Wartosci punktowe otrzymane



przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za’ ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509120010427437 otrzymat 21 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 12 glosoéw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510100010597368 otrzymat 19 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509260010463045 otrzymat 21 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510050010564203 otrzymat 12 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
02510010010515303 otrzymat 16 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane



jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509270010466198 otrzymat 24 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509230010454522 otrzymat 6 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510100010600786 otrzymat 23 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509180010441562 otrzymat 25 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510040010549385 otrzymat 25 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.



W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509300010472558 otrzymat 26 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509240010456476 otrzymat 12 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509260010465432 otrzymat 19 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509170010437778 otrzymat 20 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteribw zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509240010456848 otrzymat 24 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane



jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202509260010465488 otrzymat 17 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510010010518319 otrzymat 16 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 12 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510010010497963 otrzymat 16 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202508110010344806 otrzymat 3 pkt. Wartosci punktowe otrzymane
przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane
jednogtosnie, to jest 13 gtoséw ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek nie spetnia minimum punktowego.

W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru operacji wniosek nr
202510060010574562 otrzymat 18 pkt. Wartosci punktowe otrzymane

przez operacje w kazdym z ocenianych kryteriow zostaty przyznane



jednogtosnie, to jest 13 gtosow ,za” ostatecznie przyznang wartoscig

punktowg: ustalono ze wniosek spetnia minimum punktowe.

31. Przystgpiono do ustalania kwoty wsparcia dla wnioskow ztozonych w naborze z

zakresu Rozwoj DG wypetniajgc wspolng dla wszystkich cztonkéw Rady karte

ustalania kwoty pomocy odrebnie dla kazdego wniosku.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509160010436172
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509120010427437
jednogtosnie: ,za” 12 gtoséw, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202510100010597368
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509260010463045
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509270010466198
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202510100010600786
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509180010441562
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202510040010549385
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509300010472558
jednogtosnie: ,za” 13 gtoséw, ,przeciw 0 glosow.

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509260010465432
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509170010437778
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow

kwote wsparcia dla wniosku nr 202509240010456848
jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow

kwote wsparcia dla wniosku nr 202510060010574562

jednogtosnie: ,za” 13 gtosow, ,przeciw 0 gtosow

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono

ustalono



32. Nastepnie Rada sporzadzita liste operacji spetniajgcych warunki udzielenia
wsparcia oraz liste operacji niewybranych w ramach naboru PS WPR w zakresie
Rozwoj DG nr: 496 992. Lista operacji uszeregowana jest w kolejnosci malejgcej sumy
punktéw uzyskanych przez operacje w catym procesie jej oceny. W przypadku gdy
dwie lub wiecej operacji uzyskato w procesie oceny takg samg liczbe punktow, o
miejscu na liscie operacji decyduje liczba punktow uzyskanych w Kkryterium
rozstrzygajacym —Poziom przygotowania operacji, a jesli w tym kryterium operacje
uzyskaty takg samg ilo$¢ punktéw — data i godzina wptywu wniosku.

W tym miejscu Przewodniczgcy przedstawit projekty uchwat w sprawie przyjecia list

operacji w ramach naboru 496 992. Przystgpiono do gtosowania:

Uchwate nr L/258/25 podjeto wiekszoscig gtoséw: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0 gtosow,

0 gtosow wstrzymujgcych sie.

Przystgpiono do przygotowania, a nastepnie odczytania i podjecia uchwat w sprawie

wyboru operacji do finansowania w naborze w zakresie Rozwoj DG nr: 496 992:

e Uchwata nr L/259/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/260/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/261/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/262/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0

gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.



e Uchwata nr L/263/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/264/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/265/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/266/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/267/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/268/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/269/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/270/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0
gtoséw, 0 wstrzymujgcych sie.

e Uchwata nr L/271/25 z dnia 14.10.2025r. w sprawie wybrania operacji do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 13 gtosow, ,przeciw” 0

gtosow, 0 wstrzymujgcych sie.

33. Ze wzgledu na duzg ilos¢ ztozonych wnioskow w ramach naborow w
zakresie Start DG — nr 497 124 oraz w zakresie Rozwoj DG — nr 496 992,
Rada LGD w dniach 16 — 17 10.2025 r. formutowata pisma do

wnioskodawcow, dotyczgce wyniku oceny koncowej ztozonych wnioskow.



34. W zwigzku z awarig sieci internetowej podczas posiedzenia Rady w dniu
17.10.2025 r., Przewodniczgcy Rady postanowit przedtuzy¢ posiedzenie
Rady do dnia 20.10.2025 r. celem przekazania dokumentacji ponaborowej
do Samorzgdu Wojewddztwa.

35. W zwigzku z zakonczeniem procedury oceny operacji, w dniu
20.10.2025 r. po przekazaniu dokumentacji ponaborowej do Samorzadu
Wojewddztwa, rozpoczeto ostatnig czes¢ posiedzenia obejmujgcg wolne
whnioski i zapytania. Nikt nie zabrat gtosu.

36. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy
rady zamknagt posiedzenie i podziekowat wszystkim obecnym czionkom

Rady za przybycie i prace.

Wiestaw Rudek Wanda Jagfa

Przewodniczgcy Rady Sekretarz Rady



