LOKALNA GRUPA DZIALANIA

"pOENOCNA MALOPOLSKA"
32-104 Koniusza, Koniusza 5
NIP 682-16-76-500 REGON 120256407
tel. 12 386 94 24

Protokét z posiedzenia Rady
Lokalnej Grupy Dziatania ,,Péinocna Malopolska"
w dniu 29.09.2026 r. w Koniuszy

1. Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swoja obecno$é poprzez

zlozenie podpisdw na liscie obecnosci. Lista obecnosci w zataczniku.

2. Posiedzenie Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,Pdlnocna Matopolska” otworzyt
Przewodniczacy Rady Pan Marcin Gawet, kiory powitat obecnych cztonkéw Rady oraz
pozostate osoby przybyte na posiedzenie. Przewodniczacy przypomniat, gtéwnym tematem
posiedzenia jest dokonanie oceny projektéw ztozonych w ramach naboru nr FEMP.07.06-
1Z.00-060/26- Infrastruktura kultury. Przewodniczacy Rady poinformowat, iz zgodnie z listg
obecnosci na posiedzeniu obecnych jest 11 czionkow z 16 osobowego skiadu Rady co
pozwala stwierdzi€, Zze istnieje quorum oraz ze zachowane sg parytety okreslone w § 33
Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dziatania ,P6thocna Matopolska® (lista obecnosci stanowi

zatgcznik do protokotu).

Nastepnie Przewodniczgcy Rady przedstawit planowany porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie Posiedzenia Rady i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Zweryfikowanie oswiadczen o bezstronno$ci ipoufnosci cztonkéw Rady
Stowarzyszenia

4. Qcena ztozonych projekiéw w ramach naboru nr FEMP.07.06-1Z.00-060/26 po
wyjasnieniach i uzupetnieniach zlozonych przez wnioskodawcow.

5. Przeprowadzenie ponownej oceny formalno-merytorycznej projektow ztozonych w
ramach naboru nr FEMP.07.06-1Z.00-060/26.

6. Przeprowadzenie ponownej oceny zgodnosci projektéw z pregramem ztozonych w
ramach naboru FEMP.07.06-12.00-060/26.

7. Przeprowadzenie ponownej oceny wedtug kryteriéw wyboru, projektow ztozonych w
ramach naboru FEMP.07.06-1Z.00-060/26 - podjecie uchwat o wybraniu lub
niewybraniu projektéw do dofinansowania oraz o ustaleniu kwoty wsparcia.

8. Wolne wnioski | dyskusja.



Wszyscy obecni Cztonkowie Rady jednogtoénie przyjeli zaproponowany porzadek obrad.

3. Przewodniczacy poinformowat, ze w ramach naboru nr FEMP.07.06-1Z.00-060/26 z Zakresu
Infrastruktury publicznej ztozono 5 projektéw, nastepnie zweryfikowat od obecnych czionkow
Rady deklaracje bezstronnosci w odniesieniu do projektéw ztozonych w naborach.

4. Przewodniczacy podat, iz na posiedzeniu zaktualizowany zostat rejestr interesu cztonkéw
Rady. Przewodniczacy wraz z Sekretarzem Rady, na podstawie zweryfikowanych deklaragii
bezstronnosci | poufnosci, rejestréow intereséw oraz ogdlnodostepnych baz danych
osobowych, dokonali analizy grup interesow i stwierdzili, ze zadna pojedyncza grupa interesu
nie kontroluje podejmowania decyzji- zadna nie posiada wigcej niz 49 % glosow.

5. Przewodniczgcy Rady poinformowat, ze dokonano weryfikacji powigzarh osobowych i
kapitatowych cztonkéw Rady LGD Péinocna Matopolska z wnioskodawcami w ramach naboru
poprzez:

- analize rejestru interesu czionkéw Rady,

- analize dokumentacji konkursowej wnioskodawcéw,

- sprawdzenie skiadu organow wnioskodawcy niebedacego osobg fizyczng, oséb zajmujacych
stanowiska kierownicze,

- analize w systemie e- KRS prowadzonym przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w zakresie
sktadu organu zarzadczego cztonkéw Rady bedacych osobami prawnymi,

- analizg wpiséw Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej w zakresie
petnomocnikow/prokurentéw/wspdlnikow przedsigbiorcy bedgcego cztonkiem Rady,

- analizg innych ogdlnodostepnych baz danych (https:/rejestr.io) w zakresie powigzan
cztonkdéw Rady i wnioskodawcow.

Nie ujawniono powigzar miedzy czionkami Rady LGD i wnioskodawcami ani dodatkowych
aktywnosci cztonkéw Rady (poza podanymi w rejestrze interesow), ktére wpltywatyby na brak
bezstronnosci cztonkdéw Rady przy ocenie i wyborze projektu. Zachowano $lad rewizyjny z

przeprowadzonych czynnoéci.

6. Przewodniczgcy Rady zwrécit sie do Czionkow Rady z pytaniem dotyczacym posiadania
przez nich wiedzy co do wystepowania okolicznosci, ktére mogg budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie procesow omawiania i oceny

projektow. Nie zgtoszono w tym zakresie zadnych uwag.



7. Przystapiono do oceny projektéw w naborze dotyczacym zakresu Infrastruktura kultury.
Udostepniono czionkom Rady projekty ztozone w naborze (z poszanowaniem zasady, ze
wytgczony czlonek Rady nie ocenia projektu, co do ktdrego si¢ wylaczyl). Nastepnie
Przewodniczacy Rady polecit czionkom Rady sprawdzenie czy projekty speiniajg warunki
formalne i zawierajg wszystkie niezbedne do oceny i ustalenia kwoty wsparcia informacje i

dokumenty.

8. Przystapiono do weryfikacji oceny projektéw zgodnosci z programem oraz kryteriow

wyboru projektu.

9. Glosowanie przebiegto jednomysine. W wyniku dyskusii i gtosowania postanowiono:

— projekt nr: FEMP.07.06-1Z.00-0273/26 otrzymat 11" gloséw ,za” zgodnos$cia operacji z
programem, O glosow ,przeciw’, 0 wstrzymujgcych sie.
projekt nr: FEMP.07.06-12.00-0276/26 otrzymat ,11" glosow ,za” zgodnoscig operacji
z programem, O gfoséw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.

— projekt nr: FEMP.07.06-1Z2.00-0272/26 otrzymat , 11" gloséw ,za” zgodnoscig operacji z
programem, 0 glosow ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.

- projekt nr: FEMP.07.06-12.00-0254/26 otrzymat ,11” glosow ,za” zgodnoscig operacji z
programem, O gloséw ,przeciw”’, 0 wstrzymujacych sie.

— projekt nr: FEMP.07.06-1Z.00-00261/26 otrzymat 11" glosdw ,za” zgodnoscig operacji
z programem, O glosdw ,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.
11. W odniesieniu do projektdw, ktdre pozytywnie przeszty oceneg zgodno$ci operacji z
programem, dokonano oceny kazdego z kryteridw osobno zgodnie z kartg oceny
wediug kryteribw wyboru projektu. Gtosowaniu poddawano kazdg mozliwg do
przyznania w danym kryterium liczbg punktéw. Liczba punktéw przyznanych
ocenianemu projektowi z uzasadnieniem dokonanej oceny znajduje odzwierciedlenie

w kartach oceny.

a) W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru projektu, projekt nr FEMP.07.06-
12.00-0273/26 otrzymat 22 pkt. Wartosci punktowe otrzymane w kazdym z
ocenianych kryteridw zostaly przyznane jednogtosnie, to jest 11 glosdw ,za”
ostatecznie przyznang wartoscia punktowa: ustalono, ze projekt spetnia
minimum punktowe.

b} W wyniku oceny wedtug kryteridw wyboru projektu, projekt nr FEMP.07.06-
12.00-0276/26 otrzymat 23 pkt. Wartosci punktowe otrzymane w kazdym z
ocenianych kryteriéw zostaty przyznane jednogtosnie, to jest 11 glosow ,za"



ostatecznie przyznang wartoécia punktowa: ustalono, ze projekt spetnia
minimum punktowe.

c) W wyniku oceny wedtug kryteriéw wyboru projektu, projekt nr FEMP.07.06-
I2.00-0272/26 otrzymat 22 pkt. Wartosci punktowe otrzymane w kazdym z
ocenianych kryteriéw zostaty przyznane jednogloénie, to jest 11 gtosow ,za”
ostatecznie przyznang wartoécig punktowg: ustalono, ze projekt spetnia
minimum punktowe.

d) W wyniku oceny wedtug kryteriow wyboru projektu, projekt nr FEMP.07.06-
12.00-0254/26 ofrzymat 20 pkt. Wartosci punktowe otrzymane w kazdym z
ocenianych kryteridw zostaty przyznane jednogioénie, to jest 11 glosow ,za”
ostatecznie przyznang warto$cig punktowa: ustalono, ze projekt spetnia
minimum punktowe.

e} W wyniku oceny wediug kryteriow wykoru projektu, projekt nr FEMP.07.06-
I2.00-0261/26 otrzymat 19 pkt. Wartosci punktowe otrzymane w kazdym z
ocenianych kryteriow zostaly przyznane jednogtosnie, to jest 11 glosow ,za”
ostatecznie przyznang warto$cia punktowa: ustaiono, ze projekt spetnia

minimum punktowe.

10. Przystapiono do ustalania kwoty wsparcia dla projektéw ztozonych w naborze nr.
FEMP.07.06-1Z.00-060/26.

kwote¢ wsparcia dla projektu nr. FEMP.07.06-1Z.00-0273/26 ustalono

jednogtoénie: ,za” 11 gtosow, ,przeciw 0 gtoséw.

¢ kwote wsparcia dla projektu nr. FEMP.07.06-1Z.00-0276/26 ustalono
jednogtosnie: ,za” 11 glosow, ,przeciw 0 glosdw.

o kwote wsparcia dla projektu nr. FEMP.07.06-1Z.00-0272/26 ustalono
jednogtosnie: ,za" 11 gloséw, ,przeciw O glosdw.

o kwote wsparcia dla projektu nr. FEMP.07.06-12.00-0254/26 ustalono
jednogtosnie: ,za" 11 gtosow, ,przeciw 0 gloséw.

= kwote wsparcia dla projektu nr. FEMP.07.06-1Z.00-0261/26 ustalono

jednogtoénie: ,za™ 11 gtoséw, ,przeciw 0 gtosdw.

11. Nastepnie Rada sporzadzita liste projektéw speiniajacych warunki udzielenia
wsparcia i liste projektéw wybranych. Lista projektdéw uszeregowana jest w kolejnosci
malejgcej sumy punktéw uzyskanych przez projekty w catym procesie ich oceny. W
przypadku gdy dwa lub wigcej projektow uzyskato w procesie oceny takg sama liczbe
punktéw, o miejscu na liscie decyduje liczba punktéw uzyskanych w kryterium: a).



Poprawa dostepnosci do kultury oséb zagrozonych wykluczeniem spotecznym, b)
kryterium Wplyw projektu na jakosé oferty programowej i ¢) kryterium Stan
przygotowania projekiu do realizacji, a jesli w tych kryteriach projekty uzyskaly taka
samg ilos¢ punktéw — data i godzina wptywu wniosku.

W tym miejscu Przewodniczacy przedstawit projekty uchwat w sprawie przyjecia listy
projektow spetniajacych warunki udzielenia wsparcia i wybranych w ramach naboru nr
FEMP.07.06-12.0060/26. Przystapione do glosowania:

Uchwate nr VII/1/26 z dnia 29.09.2026 r., podjeto wigkszoscig gtoséw: ,za"11 glosdw,
.przeciw” 0 glosow, O glosow wstrzymujgcych sie.

Przystgpiono do przygotowania, a nastepnie odczytania i podjecia uchwat w sprawie
wyboru projektéw do finansowania w naborze nr FEMP.07.06-1Z.00-060/26.

= Uchwata nr VII/2/26 z dnia 29.09.2026 r. w sprawie wybrania projektu do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 11 gtosdw, ,przeciw” 0
glosow, 0 wstrzymujacych sie.

= Uchwata nr VII/3/26 z dnia 29.09.2026 r. w sprawie wybrania projekiu do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 11 gloséw, ,przeciw” 0
gtosow, 0 wstrzymujacych sie.

= Uchwata nr VIi/4/26 z dnia 29.09.2026 r. w sprawie wybrania projekiu do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 11 gtosoéw, ,przeciw’ 0
gtosoéw, 0 wstrzymujacych sie.

= Uchwata nr VII/5/26 z dnia 29.09.2026 r. w sprawie wybrania projektu do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 11 gtoséw, ,przeciw” 0
glosow, 0 wstrzymujacych sie.

= Uchwata nr VII/6/26 z dnia 29.09.2026 r. w sprawie wybrania projektu do
finansowania oraz ustalenia kwoty wsparcia: ,za” 11 gloséw, ,przeciw” 0
gltosdw, 0 wstrzymujacych sie.

12. W zwigzku z zakonczeniem procedury oceny projektoéw, w dniu 29.09.2026 .
po przekazaniu dokumentacji ponaborowej do Samorzadu Wojew6dztwa
rozpoczeto ostatnig czes¢ posiedzenia obejmujaca wolne wnioski | zapytania. Nikt
nie zabrat gtosu.

13. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy rady



zamkngt posiedzenie | podzigkowat wszystkim obecnym czlonkom Rady za
przybycie i prace.

! Przewodniczacy Rady Sekretarz Rady



